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Vazeni,

Policejni prezidium ignorovalo vdechny mé argumenty v podani nize, z cehoz plyne, Ze se mou stiznosti nezabyvalo pedrobné a fadné. PPR CR, dle mého nazoru,
jednoznacné a Gcelové kryje pochybeni policista a kontrolniho organu nizsiho stupné.

Timto tedy Zadam MVCR, jakoZto nadiizeny orgdn PPR CR, o piedetieni dané véc

Je naprosto nepfijatelné, aby kontrolni organy fungovaly takto ledabyle a policisté volili neadekvatni postupy, které prevysuji spolec¢enskou nebezpecnost konani domnélého
prestupce.

Z&adam o informaci, jak bylo mé podani vyreseno (elektronickou cestou, e-mailem)
Dékuji.

Hezky den,
David Helcl

Puvodni zpréva ——

Predmét: Zdadost o pfedetieni zpisobu vyfizeni stiznosti - Adresat: nadiizeny orgdn KRP-U
Datum: 7.5201921:35

Adresat: epodatelna.policie@per.cz

Vazeni,

timto podavam Zadost o presetieni zpusobu vyfizeni stiznosti k rukam nadfizeného organu. V textu reaguji na jednotlivé ¢asti vyrozumeéni o stiznosti

C. j. KRPU-51048-7/CJ-2019-040066-VI-0-S

Dovolujeme si Vas ujistit, 2¢ OVK KRP-U Vasi stiznost proSetfilo zcela objektivné
a nestranné.

Leé nedostateéné, Viz nize

Tomuto vyjadieni nerozumim, Bylo mi tim sdéleno, Ze se takto policista nejmenuje?

Dle s iska OSDP KRP- kladé predloze ntace fidié vozidla kterého

il : rotl ravni odnénivdané situacuza zplusobem.

Zakonné ustanoveni bylo zcela jisté poruSeno (sténi u Zluté Eary), zjevné vSak ale nebyl naplnén materidini znak pfestupku. Proto se domnivém, 2e nebyl dlvod fidice, ktery
se nedopoustél piestupkového jedndni, jakkoliv fesit. Samoziejmé policista mohl fidice Setrné upozornit na formalni poruseni zdkona, nicméné se nedomnivam, Ze v dané
situaci to bylo nutné a jeho jednéni adekvatni

SDP_KRP-U ko e, 2e na lozenych podkladi objektiv it
konkrétni_situaci_bylo Zi

re 0 rvené ba icem sl ih zidla Policie Ceské bli
Z Vami_porizené fotografické dokumentace je_vidét v _zadni €asti na sluzebnim_vozidle
zachyceni_oranZovy vé im rokazat: it, e Zito pfi_stani
mérovych | oranZové ba ich zneuziti. V tomto pripadé chybi prok elny
ak i namenani blikajicich smérovych svétel oranZové ba

Z piilozenych fotografil je zfejmé, Ze smérovd svétla oranZové barvy sviti. Vzhledem k tomuy, Ze jejich blikdni Je, na vozidlech zpasobilych k provozu na pozemnich
kemunikacich, jedinym moznym stavem, je logické, Ze pokud jsou na fotografiich rozsvicend, ve skuteénosti blika)l. Pokud se véak kontrelni organ domnivé, Ze z fotografie
neni mozné jednoznaéné uréit jejich svit (s ¢imzZ nesouhlasim), v pfipadé dalsich podobnych situacich si z tohoto vezmu ponaucenl, a bude vie dokumentovat detailné a
dikladné na video



of’ fedlotené fotodokumentace
| volny ales jeden ruh Siroky 3 m pro oba
omu_tak sl niho zidla Policie Ceské repu
né uzil opravnéni definované v § 41 za ") rovozu s od m na
10 zak /2008 Sb., o P i ké re i znén Z h_pfedpist
dale jen " 3/2 b."

Prohldseni PCR, Ze z predlozené fotodokumentace nelze dovodit, Ze by mezi vozidly nezdstal alespon jeden jizdni pruh Siroky 3 m pro oba sméry jizdy, je naprosto skandélni
a svédci pouze o $patné praci kontrelniho organu,

Nyni shrnu snadno dohledatelnd fakta

1. Sife vozovky (od zluté cary ke kolmé care parkovaciho mista) je podle volné dostupnych map a projektové dokumentace, schvalené Policii CR, 6m.

2. vozidlo PCR - Skoda Octavia Il je Sirokd 1,76m (bez zpétnych zreétek)
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3. vozidlo stojici u Zluté cary - Opel Astra F Caravan je Siroky 1,68m (bez zpétnych zrcatek)

Opel Astra F Caravan (1992) -

Pokud by tedy obé vozidla stala bezprostredné u protilehlych stran 6 metrového prijezdu, zastala by sife pro prijezd 2,56m. Vzhledem k tomu, ze vozidla nestoji
bezprostredné u krajl, dostavame se k prijezdu zhruba 2m. Piedlozena fotodokumentace byla tedy jednoznaéné dostateéna k tomu, aby si kontrolni slozka PCR spoditala,
ze 3m zcela bez pochyb nemohly byt, zastavenim vozidla hlidky PCR, zachovany. Nabizi se mi tedy dvé moznosti vysvétleni:

1. ucelové nedostateéné prosetieni vedouci k zakryti porudeni ustanoveni zakona policisty
2. neschopnost kontrolniho organu provéfit fakta, ktera je schopen dohledat i bézny obéan

Kontrolni orgdn se tedy chybné domnivd, Ze by fidi¢ vozidla PCR, v pfipadé nedodrZeni stanovené &ife jizdniho pruhu, postupoval podie § 41 zdkona o silniénim provozu,
jelikoZ podle tohoto ustanoveni nepostupoval, kdyZ neponechal prdjezd v min. $ifi 3m. TudiZ postupoval v rozporu s timto zdkonem.

Podle kontrolnihe organu PCR fidic vozidla na misté zastavil. Zastaveni znamena uvést vozidlo do klidu na dobu nezbytné nutnou k neprodlenému nastoupeni nebo
vystoupeni prepravovanych osob a nebo k neprodlenému nalozeni nebo slozeni nakladu. Situace (jako v tomto pripadé), kdy prepravovana osoba vystoupi z vozu, jde se bavit
s dalsi osobou a nasledné do vozu opét nastoupi, se neda oznacit za neprodlené nastoupeni nebo vystoupeni této osoby. Na tomto misté je zakonem zakazano stat (z
hlediska neponechani prijezdu 6m pro oba sméry jizdy a stani v druhé fadé zaparkovanych vozidel). Jednani hlidky PCR viak nasvédéuje tomu, ze vozidlo stalo, nikoliv ze
pouze zastavilo. Jedna se tedy o dalsi poruseni ustanoveni zakona, kterym se kontrolni organ viabec nezabyval

Véazeny pane Helcl, zavérem Vam sdéluji, Ze je na misté uvést, ze kontrolni organ nemize
vylouéit, Ze k popisovanym situacim zminénych ve Vasi stiznosti doslo tak pabo obdqbné.
Nicméné kontrolni organ je limitovan dikazni situaci, ktera Vasemu tvrzeni neodpovida a
vzhledem k chybéjicim dal$im dikazim neni mozné ucinit jiny zavér, nez jak je uvedené
vyse.

S timto vyjadfenim nemohu tedy souhlasit, a proto Zadam nadfizeny organ o presetfeni zpusobu vyfizeni stiznosti

Zadam 1éZ o sdéleni vysledku Setfeni prostfednictvim elektronické posty

Dékuiji,

s pozdravem

David Helcl

Ridi¢ sluZebniho vozidla PCR je pii zastaveni a stani povinen uéinit opatfeni nezbytna k tomu, aby neohrozil
bezpecénost a plynulost provozu na pozemnich komunikacich nebo aby takové ohroZeni co nejvice
zmimil. - coz jednoznaéné neucinil
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